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Kurzfassung

Der Beitrag zeichnet die geschichtliche Entwicklung des Forschritts-
begriffs und seine Krise nach. Es ist zu erwarten, daB sich der For-
schritt, zumindest in der Wissenschaft, verlangsamen wird. Was als
Fortschritt heute angesehen wird, hingt in sensibler Weise von der
jeweiligen Geschichtsphilosophie ab. Einige Bemerkungen zum Fort-
schrittsbegriff an einer Technischen Universitét schlieBen den Beitrag
ab.

Ahstract

A short scetch of the conceptual developement of ,progress” is given,
including some remarks about its actual crisis. Concerning science at
least it is expected that the velocity of progress will decrease. The
actual concept of progress, i.e. what can be considered as a progress,
is dependent strongly on a particular Philosophy of History, preferred
by the respective researcher. Some remarks about the concept of pro-
gress within the context of a Technical University are given at the end.

1 Offenkundig gibt es Fortschritte und der
Fortschritt wurde auch immer erwartet

Cicero berichtet von Aristoteles, daB er die Erwartung hegte, die Phi-
losophie werde in kurzer Zeit vollig zum AbschluB kommen.2 Nun hat
Aristoteles, auch als Begriinder der Logik bekannt, aus seiner eigenen
Kritik an seiner Topik in der Ersten Analytik die Lehre von den Schlu3-
folgerungen, die sogenannte Syllogistik entwickelt; eine Logik, die
Kant und Hegel als so vollendet ansahen, daB3 sie ,bis jetzt keinen
Schritt vorwiirts hat tun konnen“.2 Der Syllogismus als endliche Klas-
senlogik wurde in der Tat abgeschlossen und man hat die Vollstén-
digkeit und die Widerspruchsfreiheit dieses Kalkiils beweisen konnen,
allerdings erst in den 50er Jahren dieses Jahrhunderts, also runde
2300 Jahre spiter.

1 Uberarbeitete und gekiirzte Druckfassung der Anirittsvorlesung des Lehrstuhls fiir Technikphilosophie om 19.
Oklober 1994.

2 Cicero, Tusc. Disp. IIl, 28, 69: Aristoteles .. uil . sevidere, quod paucis onnis magna accessio fucta essel, brevi tem-
pore philosophiom plave absolutam fare. Zit nach Oeing-Hanhoff {1964}, S.76

3 zil.ibd.

4 Menne (1954).
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Man mubB sich in diesem Geschéft in Geduld iiben und sich auf lange
Zeitraume gefaBt machen - die Philosophie stellt Fragen, die, wenn sie
iberhaupt beantwortbar sind, hiufig erst eine sehr spate Antwort fin-
den. Gleichwohl soll man die Hoffnung nicht aufgeben, daf es auch
hier vorwirts gehe.

So schrieb Seneca, der Zeitgenosse Neros:

.Es wird die Zeit kommen, wo die Sorgfalt eines ldngeren
Zeitalters ans Licht bringt, was nun noch verborgen ist ...
die Zeit wird kommen, wo unsere Nachfahren sich wun-
dern werden, daf3 wir so offenkundig Dinge noch nicht ge-
kannt haben. Vieles, was uns unbekannt ist, wird ein kom-
mendes Geschlecht wissen, vieles ist den Zeitaltern zu
wissen vorbehalten, die dann kommen werden, wenn die
Erinnerung an uns geschwunden ist.”

Allerdings kann Seneca, wie jeder alternde Geist, s nicht lassen, im
Fortschritt auch den Verfall zu beklagen:

Ladhoc in processu vitia sunt ...

nicht nur die Laster nehmen zu, man kiimmert sich auch
nicht mehr um Philosophie. Deshalb wird das, was die
Alten uns an wenig Erforschtem iiberlassen haben, nicht
durch neue Erfindungen ergdnzt, es wird sogar das wie-
der vergessen, was schon erfunden war.®

Platon war da aus anderem Holze geschnitzt - er vertrat die Auffas-
sung, daB jede gesellschaftliche und soziale Anderung eine Wegbe-
wegung vom urspriinglichen Zustand des Goldenen Zeitalters sei,
d.h. jeder Fortschritt, da er Verdnderung ist, in Wahrheit ein Fort-
schreiten zum Verfall der Gesellschaft, zum ,jugendfrohen Anfang der
Tyrannei“ sei. Hatte die spate Antike eine eher zyklische Geschichts-
auffassung, gibt es seit dem Christentum eine schnurgerade Linie zwi-
schen Schopfung und eschatologischer Erfiillung. Bei Augustinus
lesen wir von der fortschreitenden Erziehung des Menschenge-
schlechts zu Gott hin, was eine Distanz zwischen gestern und morgen
schafft und der Zeit das Bild des Weges verleiht. Es wundert deshalb
nicht, daB wir neben Aristoteles von Augustinus die erste systemati-
sche Untersuchung iiber den Zeitbegriff haben. Kiihl gibt dagegen Des-
cartes seine Uberzeugung kund, nichts sei dlter als die Wahrheit. Die-
ser Satz verbaut dem heilsgeschichtlich schnurgeraden Weg seinen
geraden Gang.

5 Seneca, nal quaest, Lib. VI, 25 u. 30.
6 ibid. 31 v. 32, zil nach L. Oening-Hanhoff (1964), 5. 78.
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Das Zeitalter der Entdeckungen und Erfindungen gab Anlaf zu der
vermutung, daf die Leistungsfihigkeit der menschlichen Vernunft
unbegrenzt zu steigern sei. Fortschritt als eine von selbst stattfin-
dende Entwicklung des Menschen und des Menschengeschlechts in
die Richtung zum Besseren, Hoheren, Vollkommeneren? wurde zum
neuen Signet eines selbsthewuBten Zeitalters, aus der die Moderne als
Vernunftprojekt entsprang. So postulierte I. Kant:

... die Tendenz zum continuierlichen Fortschritt des
Menschengeschlechts ... (als) ... eine moralisch-praktische
Vernunftidee. 8

Die Aufklarung glaubte auch an eine sich von selbst einstellende
moralische Entwicklung von Mensch und Gesellschaft - die Idee des
Fortschritts verdichtete sich noch mehr bei, auch zu anderen Uber-
steigerungen fahigen, Hegel bis hin zum Prinzip des Weltgeschehens
iiberhaupt. Was konnte einem da also noch passieren ...

.Die Welt schreitet fort, die Zukunft ist glinzend, nie-
mand kann diese Tatsache der Geschichte &dndern.”
(Mao)?

Man konne alles in Frage stellen, und Gott an erster Stelle, aber nur
den Fortschritt nicht, meinte ironisch der franzosische Technikphilo-
soph Ellul noch in der Mitte dieses Jahrhunderts. '©

Fortschritt ist uns heute wohl am geldufigsten in der Wissenschaft.
Der Wissenschaftsphilosoph W. Diedrichs sieht in der impliziten
Unterstellung stdndigen Erkenntnisfortschritts eine Konsequenz aus
dem ProzeB der Wissensbegriindung durch standige Kumulation von
Wissen - dies gelte zumindest fiir die logisch-empirischen Wissen-
schaften. Bei Karl Popper ist es die stindige Kritik an der Rationalitét
des wissenschaftlichen Vorgehens, insbesondere durch das Stellen der
Methodenfrage, die das Wachstum der Erkenntnis hervorrufe.

Die diachronische Wissenschaftstheorie, d.h. die Untersuchung der
Theoriendynamik in den Wissenschaften, hat aber gezeigt, dab es
keine eigentliche Akkumulation von Wissen gibt, sondern da immer
wieder Revolutionen stattfinden, iiber die hinweg nicht von Fort-
schritt in einem unmittelbaren Sinne gesprochen werden kann. Die
Prézisierung dieser historischen Einsicht findet sich dann bei Wolt-
gang Stegmiiller, dem Miinchener Wissenschaftstheoretiker: Eine
Theorie ist fortschrittlicher als eine andere, wenn die weniger fort-
schrittliche oder alte Theorie als Spezialfall der neuen hergeleitet wer-
den kann. In der Physik dient die Newtonsche Mechanik als Beispiel
-man kann zeigen, daB man diese Theorie erhalt, wenn man in der
Speziellen Relativitatstheorie die Ausbreitungsgeschwindigkeit des
Lichtes gegen unendlich gehen l4Bt. Niels Bohr, der groBe dinische
Lehrer einer ganzen Generation von Physikern, welche die Quanten-
theorie schufen, nannte dies das Korrespondenzprinzip in der Physik.

—_

T sim Philosophischen Warierbuch von Schischkoff {1974), Stichwort Fortschritl, 5. 183.
A ail. shenda,

9 it nach Oeing-Hanhoff (1964), bid.

10° 1. Bluk: Lo fechnique ou 'enjeu du sigcle {1954), p. 77. Zil ibid.
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Der offenkundige Fortschritt der Wissenschaften, wie auch immer
definiert, spielte historisch die Rolle einer Leitidee fiir einen allge-
meinen Fortschrittsbegriff. Dieses allgemeine Fortschrittsdenken
war gekennzeichnet durch eine progressive Auslegung des histori-
schen Prozesses (Diedrichs): Wachsende Naturerkenntnis 16st die
traditionelle, religits gebundene und iiberwiegend schriftlich fixierte
Wissensautoritét ab und ersetzt sie durch Empirie. Der Natur werden
Fragen gestellt, auch wenn dies, wie bei Francis Bacon, Fragen unter
der Folter der Laborbedingungen sind, die sie zur Preisgabe ihrer
Geheimnisse zwingen sollen. Die Naturbeherrschung fiihrt zu einer fiir
alle offenkundigen Verbesserung der Daseinsverhiltnisse, von der
Hygiene iiber die Lebenserwartung bis zu gewissen zivilisatorischen
Annehmlichkeiten und Sicherheiten. Der Fortschritt ist wirklich nicht
7U bestreiten.

Historiker vermuten das Aufkommen des Fortschrittsbegriffs bei den
Kooperationsformen der Handwerker des ausgehenden Mittelalters,
aus denen das hervorgeht, was wir heute unter dem Berufsbild sowohl
des Ingenieurs und des Kiinstlers verstehen - unabhéngig und im
Gegensatz zur scholastischen Gelehrsamkeit, berichten diese Hand-
werker von ihren Erfahrungen, die sie mit dem Material und mit der
Natur gemacht haben. Interessanterweise wird dieses Wissen erst im
Laute des 16. Jahrhunderts von den Universititen zur Kenntnis
genommen und aufgegriffen.

Die nach vorwérts gerichtete Geschichtsdeutung erhilt einen ersten
Bruch mit dem Spott Voltaires!! iiber die beste aller moglichen Wel-
ten, die Leibniz meinte erkannt zu haben. Dies war aber ein eher sta-
tischer Gedanke: Aus theologischen Griinden galt die Welt als die
beste, weil sie von einem vollkommenen Wesen, eben Gott erschaffen
wurde. Der Spott dariiber war leicht. Das Erdbeben von Lissabon
und der Untergang der Titanic zeichneten jedoch als Schliisselereig-
nisse zu Beginn diese Jahrhunderts in dicken Strichen eine Skizze der
Moglichkeit von Riickschldgen. Der ruchlose Optimismus, wie Ernst
Bloch das nannte, die Hoffnung, daf der Fortgang der Geschichte auch
dies iiberwinde, wurde aber nicht ernstlich erschiittert.

Der Angriff auf die Fortschrittsidee kam aus einer ganz anderen
Richtung.

2 Die Krise der Fortschrittsidee

So schreibt Goethe in einem Brief 1825:

JAlles ist jetzt ultra, alles transzendiert unaufthaltsam, in
Denken wie im Tun. Niemand kennt sich mehr, niemand
begreift das Element, worin er schwebt und wirkt, nie-
mand den Stoff, den er bearbeitet ... Junge Leute werden
viel zu friih aufgeregt und dann in diesen Zeitstrudel fort-
gerissen. Reichtum und Schnelligkeit ist es, was die Welt
bewundert und wonach sie strebt. Eisenbahnen,

11 F.M. Voligire {1694-1778): Candide ou |"optimisme {1759).
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Dampfschiffe, alle moglichen Fazilitdten der Kommuni-
kation sind es, worauf die gebildete Welt ausgeht, sich zu
iiberbilden, und dadurch in der MittelmédBigkeit zu ver-
harren. Das ist auch das Resultat der Allgemeinheit. dal
eine mittlere Kultur gemein werde. Es ist das Jahrhun-
dert fiir leichtfassende praktische Menschen, die, mit ei-
ner gewissen Gewandtheit ausgestattet, ihre Superioritat
iiber die Menge fiihlen, wenn sie gleich selbst nicht zu
dem Héchsien begabl sind.“1?

Die Schlachtfelder von Verdun sprechen eine andere Sprache - es wird
sichtbar, daB gerade der technische - und hier in Sonderheit der
militdrisch-technische - Fortschritt und das Begreifen des sozialen und
gesellschaftlichen Fortschritts nicht mit denselben Kategorien moglich
ist. Den Versuch, die geeigneten Kategorien zu finden, hat noch Karl
Marx unternommen, auch wenn er den Begriff des ,Fortschritts”
explizit gar nicht nennt. Fiir ihn war die Geschichte nicht eine Ent-
wicklung zu immer jeweils besseren Zusténden, sondern eine Abfolge
von Klassenkdmpfen, die ihre Energien aus den Widerspriichen in
Gesellschaft und Produktionsweisen'® bezogen. Natiirlich steckt impli-
zit im Bild der klassenlosen Gesellschaft ein zu erreichender Endzu-
stand, der nur iiber einen steinigen und gewundenen Weg erreicht
werden kann. Aber es gibt Schritte auf diesem Weg. Und erst die
Gesetze der Geschichte, nicht die Geschichte selbst, sorgen dafiir, daf3
es allemal Fortschritte hin zum Ziel sind'%,

Fin Wortspiel, das bei Philosophen sehr beliebt ist, ist die Vertau-
schung von Gegenstand und Eigenschaft. So wird aus der ,Idee des
Fortschritts die Frage nach dem ,Fortschritt der Idee”. DaB solche
Wortspiele oftmals sinnvolle Anregungen geben, hingt mit hier nicht
naher zu diskutierenden gemeinsamen formalen Eigenschaften der
grammatikalischen und ontologischen Kategorien zusammen. Ob nun
eine Vorstellung von Fortschritt dadurch bedingt wird, daB dieser Fort-
schritt eben nur durch die Weiterentwicklung einer Idee vorzustellen
ist, ist die klassische Fragestellung der idealistisch-romantischen
Philosophie des 19. Jahrhunderts gewesen. Wie auch immer, die
,Errungenschaften“ wie Aufklarung, Demokratisierung, Chancen-
gleichheit, Wohlstandsvermehrung, mit denen sich die Vorstellung von
geschichtlichem Fortschritt verkniipft, liegen einer sich entwickelnden
Idee von Vernunft, Gleichheit, Gerechtigkeit und wohlverstandenen
wahren Bediirfnissen zugrunde. Dem Fortschritt bei den naturwis-
senschaftlichen Erkenntnissen, in der Technik und den Produktions-
weisen oder im heute vielfaltig umstrittenen Verkehr, liegen auch die
MaBstédbe und Vorstellungen zugrunde, daB es eine sukzessive
Anniiherung an die Realitédt in der Natur, an das Optimum in der
Technik, an das Minimum an Belastung und Widersténdgkeit bei der
Arbeit und an die umfassende Befriedigung von Bediirfnissen gébe.
Auch die Fortschritte im Bereich der moralischen Freiheit, der Frei-
ziigigkeit, der verniinftigen Argumentation, der férderlichen Organi-

12 zit.nach K. Lowith (1964), S. 25.

13, Mit der Erwerbung never Produkdivkriifle vertindern die Menschen ihre Produktionsweise, der Art ihren
Lebensunterhalt zu gewinnen, veriindern sie alle ihre gesellschafichen Verhtinisse.” K. Marx: Das Elend der
Philosophie. MEW 29, S. 416.

14 Tur Begriffgeschichie vgl. J. Ritter {1972), Band 2 (D-F), Spalte 1032-1099.
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sationsformen bis hin zu den Fortschritten der Selbstbestimmung und
der Menschenrechte werden nun begriffen hinsichtlich einer leitenden
Idee, im allgemeinen die der Aufkldrung, der Vernunft und der Miin-
digkeit.

Insofern ist das Wortspiel ,Idee des Fortschritts als Fortschritt der
Idee” geradezu ein Leitmotiv des Fortschrittgedankens. Allerdings ist
dann auch jeder Zweifel, was denn Fortschritt sei, auch ein Zweitel am
Rang und Gehalt dieser leitenden Idee. Damit wird Fortschrittskritik
zur Ideenkritik und zur Kritik der zugrundegelegten, zumeist fraglos
iibernommenen Werte. Und genau dies ist Fortschrittskritik auch
heute noch - zumal dann, wenn sie sich als Technikkritik ausgibt, in
ihrem Kern aber eine Kulturkritik darstellt.

Die Vorstellung vom Fortschritt als festem Bestandteil des européi-
sche Weltbildes seit dem 18. und 19. Jahrhundert wird im 20. Jahr-
hundert aufgeldst, in eine Reihe inkommensurabler, d.h. gegenseitig
unvertraglicher Fortschrittsbegriindungen.

Dem Gedanken des technischen Fortschritts als einer séikularen
Emanzipation vom Ausgeliefertsein an Natur- oder auch andere
Gewalten widerspricht eine Fortschrittsvorstellung, die heilsge-
schichtlich begriindet ist und auf eine transzendente religiose Sinn-
gebung rekurriert. Das, was Odo Marquard als tachogene Welt-
fremdheit bezeichnet, ndmlich den Verlust der Orientierung durch
Beschleunigung all unserer technischen, dkonomischen und sozialen
Vorginge, kontert ein noch ungebrochener Fortschrittsglaube mit
der Einfiihrung besserer technisch unterstiitzter Orientierungssy-
steme - und in der Tat, die Technologiepolitik ist dabei, sich solche
Friihwarnsysteme in Form von Technikfolgenabschitzung zuzulegen.
Die Begriindungsfiguren fiir Fortschritt werden aber weiter ausdif-
ferenziert. Die auch heute noch unverkennbare Erlosungsbediirftigkeit
des Menschen wird substituiert durch die Geschichte als notwendig
ablaufendem ProzeB, in dem man gut aufgehoben ist. Dieser Prozeh
mag materialistisch verstanden werden als eine Entwicklung, die
immer Entwicklung zu hoherem ist oder aber als eine fortschreiten-
de Metaphysik der Erleichterung, die Peter Sloterdijck einmal als
die ,Anstrengung auf den ultimativen Feierabend hin“' bezeichnet
hat.

Die Leitbegriffe des Fortschritisgedankens lassen sich rasch nen-
nen: Quantitativ heiBen sie Wachstum , d.h. ein Mehr von einer exten-
siven GroBe, die steigerbar ist, und die, mathematisch gesprochen, die
Eigenschaft der Additivitdt hat. Dies setzt die Moglichkeit zur Kom-
paration, zum Vergleich voraus, eine Moglichkeit, welche die Adjekti-
ve fiir die Sprache der Rekorde liefert: schneller, hoher, tiefer, genau-
er, umfangreicher, kiirzer, weniger, kleiner, Eine fortschrittliche Ent-
wicklung wird verstanden als ein Mehr an Struktur, an groBerem
Reichtum erfiillbarer Funktionen, als ein besseres Kosten-Nutzen-
Verhaltnis, als die Steigerung von Effektivitdt und Effizienz. Qualita-
tiv bedeutet Fortschrits durch Wachstum eine Zunahme an Moglich-
keiten, an Potentialen, die Komparation driickt sich aus mit Pradika-

15 Sloterdiick {1993).
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ten wie besser, fortschrittlicher, geeigneter, ,méchtiger”, intensiver;
eine progressive Entwicklung wird durch einen Umschlag von Quan-
titdt in Qualitat belegt, man spricht von hoherem Niveau, einer erreich-
ten Stufe, neuerdings von gesteigerter Komplexitit.

Dabei gibt es eine Doppelnatur des Fortschrittsbegriffs, die anzeigt,
daB Begriffe immer wieder im Laufe der Geschichte sich verdndern,
verschwinden, neu entstehen und anders verwendet werden. Der all-
gemeine Begriff von Fortschritt wire mit der Vorstellung von Bewe-
gung, Verdnderung, jedoch hin zu einem von einem Ziel oder einem
Kriterium festgelegten Zustand zu definieren. Als historische Denk-
[igur ist Fortschritt aber nur denkbar in einem zeitlichen Horizont, als
eine maBstibliche GroBe, die iiber die Zeil konstante Bedeutung hat
und die ermdglicht, auch zu sagen, was nicht Fortschritt ist. Ohne
Bestimmung von Riickschritt bleibt der Fortschritt leer. Was aber nun,
wenn das, was als Fortschritt im 19. Jahrhundert angesehen wurde,
im 20. Jahrhundert als Riickschritt oder Nicht-Fortschritt interpretiert
wird?16

S. Pollard hat dies in seinem Buch ,The Idea of Progress” auf den
Punkt gebracht, wenn er schreibt:

JEin Fortschriitsglaube schliefft demnach die Annahme
ein, daf3 es in der Menschheitsgeschichte ein Muster des
Wandels gibt, daB dies Muster bekannt ist, daf3 es aus ir-
reversiblen Verdnderungen besteht, die stets in einer ein-
zigen, allgemeinen Richtung erfolgen, und daB diese
Richtung auf eine Verbesserung von einem weniger wiin-
schenswerten Zustand zu einem erstrebenswerteren
Zustand zielt. "7

Und Bury setzt in seinem gleichnamigen Werk (1920, 1955) noch
eins drauf, wenn er sagt:

.Die Idee des Fortschritts der Menschheit ist also eine
Theorie, die eine Synthese der Vergangenheit und eine
Prophetie der Zukunft umfaft. Sie beruht auf einer
Interpretation der Geschichte, nach der die Menschen all-
méhlich in einer bestimmten und erstrebenswerten
Richtung fortschreiten - pedetemtim progredientes - und
sie schlieBt die Folgerung ein, dal3 der Fortschritt unbe-
grenzt andauern werde. Dies bedeutet, daB als Ausgang
des groBen irdischen Unternehmens schlieBlich ein
Zustand allgemeinen Gliicks erlebt wird, der die gesamte
Kulturentwicklung rechtfertigen wird; denn andernfalls
wére die Richtung nicht erstrebenswert, “18

Diese Aussagen ndhern den Verdachtl, daB eine Tautologie ausge-
sprochen wird, deren Trivialitdt in der Sprache versteckt ist: Das, was
wir tun, ist durch Fortschritt gerechtfertigt, wenn es kein Fortschritt

16 Als Anekdole: Die Firmenleitung gibit folgende Aufmunterung von sich: , Wir alle wollen, da
es weiltergeht. Aber wohin - jetzt, da wir das Ziel aus den Augen verloren haben, milssen wir
unsere Ansirengungen verdoppeln, um es zu erreichen.”

17 zit. nach Rapp (1992).

18 zit. ibid.
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wére, tdten wir es nicht. Wer macht schon gerne Riickschritte ...

Sprachlich versteckte Tautologien sind fiir den Philosophen ein Sym-
ptom dafiir, daB ein Begriff nicht analytisch, sondern beschwérend
verwendet wird. Beschwérungen haben, gerade dann, wenn sie Ent-
tduschungen implizieren, die Neigung zur Steigerung und damit haben
sie eine gewisse strukturelle Ahnlichkeit mit suchterregenden Betdu-
bungen. Heute lauten die Statements anders:

LDer mérchenhafte Fortschritt der Verfiigbarkeit an wun-
dervollen Méglichkeiten scheint untrennbar verbunden
mit dem grauenhaften Fortschritt an Zerstorung und
Vernichtung unwiederbringlicher Werte. ... Dabei war die-
ses Paar so unzertrennlich: Das moderne Zeitalter und
der wissenschaftlich-technische Fortschritt. Die Liebe
scheint verfiogen, die Beziehungen sind abgekiihlt - der ei-
ne scheint dem anderen nicht viel Gutes zuzutrauen. Der
Fortschritt hat uns erst hingerissen, dann mitgerissen
und heute fiihlen wir uns von ihm ganz schon mitgenom-
men.

Wenn uns die Fortschritisdroge nicht zur Sucht wird, son-
dern zur Suche nach jener Wahrheit antreibt, die uns
durch besseres Erkennen unserer Wirklichkeit zu tiefer
Einsicht unserer selbst und unserer Lage fiihrt, die uns
dazu verhilft, das, was wir tun, nach bestem Wissen und
Gewissen, das heift nach verantwortungsvollem Urteil zu
unternehmen, dann kann der Fortschritt, dieser
Kernbegriff des Menschseins, auch den Schliissel zur
Fortentwicklung unserer Menschiichkeit bedeuten. !9

Warum sind wir so kritisch geworden, was hat uns den Fortschritts-
glauben vergéllt, was hat uns aus der Hoffnung hinausgeworfen?
Sind es die unbestreitharen Erfahrungen, daB Technik ebenso Nach-
folgeprobleme schafft, so wie Naturwissenschaft bei der Beantwor-
tung einer Frage zehn neue Fragen erzeugt? Sind es die Eindriicke, die
sich beim Wahrnehmen von Verkehrsstaus, verseuchten Boden,
geschadigten Wildern und dergleichen zur Uberzeugung verdichten,
daB der Preis fiir den Fortschritt zu hoch sei oder er in sein Gegenteil
umschlage?

Die Antwort ist vielleicht banaler als gedacht; Es ist die Erfahrung, daB
der Fortschritt gerade durch das gefdhrdet ist, was ihn ausmacht - sei-
nen ungeheuren Erfolg. Dies hat vielleicht zwei Griinde:

1. Der Fortschrittsbegriff, sofern man ihn noch von der Aufkidrung
tibernimmt, impliziert, daB eine freie Entwicklung des menschli-
chen Intellekts, eine zweifellos vorhandene Steigerung des natur-
wissenschaftlichen Wissens und der technischen Fahigkeiten des
Menschen von sich aus schon zu einem Fortschritt in der
Humanisierung der Gesellschaft fiihren.2® Spitestens seit Ausch-
witz und Hiroshima wissen wir, daB dies nicht der Fall ist. Man

19 Markl (1992).
20 Vgl. MittelsiraB (1980}, S. 665.
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konnte hochstens sagen, dab auch der Tod Fortschritte gemacht hat.

2. Die Fortschrittsidee ist durch exzessiven Gebrauch moralisch ver-
schlissen worden?! und hinterlaBt nun, gerade durch ihren weltli-
chen Erfolg, als unbrauchbar gewordener Ersatz fiir religitse
Heilserwartungen ein Vakuum, in das Nationalismus und Fun-
damentalismus als unduldsame Geschichisinterpretation hin-
eindrangen.

Ein Drittes mag hinzukommen. Um weiterhin einfache Fortschritte
erzielen zu koénnen, bendtigen wir mittlerweile das Doppelte an
Anstrengungen. Damit sind auf lange Sicht die Versprechungen des
Fortschritts im Vergleich zum tatséchlich Machbaren auseinander-
gefallen. Das Ergebnis ist Enttduschung. Die Liebe zerbricht und es
folgt die Ablehnung, wiitend zumeist.

Die Krise der Fortschrittsidee ist aber noch lange nicht eine Krise des
Fortschritts - oder doch? Es gibt eine dkonomische Betrachtung, die
nahelegt, daB der Fortschritt sich verlangsamt. Wie geht das zu?

3  Das Verlangsamen des Fortschritts

Aus den Wirtschaftswissenschaften sind uns die Formen der soge-
nannten logistischen Kurve bekannt. Wir kennen sie zum Beispiel
aus dem Marktsattigungsverhalten. Am Anfang besteht ein groBer
Bedartf, alle wollen einen Farbfernseher haben - und die Verkaufsra-
ten ziehen allmahlich, dann immer steiler an. Nahert man sich der
Marktséttigung, nimmt die Kaufrate wieder ab, um schlieBlich auf
einem Niveau stehen zu bleiben, das nur noch durch den Ersatz aus-
gemusterter Geréte gehalten wird. Eine solche logistische Kurve stellt
sich auch dann ein, wenn eine Anstrengung, ein Ziel zu erreichen, mit
der Anndherung an das Ziel immer groBer ausfallt. Im Qualitdtswesen
kennt man diesen Effekt sehr genau: um eine Genauigkeit von 95 Pro-
zent zu erreichen, braucht man etwa nur die Hélfte des Aufwandes,
den man fiir das Erreichen einer 99-prozentigen Genauigkeit auf-
wenden miiBte. Da der Aufwand nicht beliebig gesteigert werden
kann, ist klar, daB auch die erstrebte Genauigkeit erst recht nicht belie-
big angendhert werden kann.

Der amerikanische Philosoph Nicholas Rescher, dem die Logik und
Wissenschaftstheorie viele prizise Einsichter verdankt, hat 1982
den Fortschrittsgedanken unter dieser dkonomischen Sichtweise ana-
lysiert. Dabei kommt er zum Ergebnis, daB sich das, was zum Beispiel
wissenschaftlicher Fortschritt darstellt, messen la8t an der Zahl der
sogenannten Durchbriiche, also wesentlicher Entdeckungen, revolu-
tionierender Theorien und {iberraschende Entdeckungen. Um wirklich
etwas Neues zu finden, wird gerade wegen des Fortschritts in der Wis-
senschaft der dafiir erforderliche Aufwand immer groBer - sowohl in
geritetechnischer wie kapazitiver und personeller Hinsicht. Mit ande-
ren Worten - eine Entdeckung vom Range der Relativitdtstheorie wird
immer seltener und immer teurer. Nimmt man das Bild der logisti-

21 Vgl. Sledziewski {1990), 5. 104.
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schen Kurve, dann folgt daraus, daf man den Aufwand nicht beliebig
erhdhen kann, da der Quotient aus Ertrag der Forschung und dem not-
wendigen Aufwand Kleiner wird - der Fortschritt der Wissenschaft ver-
langsamt sich.

Anhand der Elementarteilchenphysik kann man sich dies klarma-
chen. Um in die Energiebereiche vorzustoBen, die fiir die theoretischen
Physiker wirklich interessant sind, weil sie dort die Vereinheitlichung
der Grundkréfte, die der nach einer kurzen Zeitspanne nach dem
Urknall dhnlich ist, studieren kénnten, sind immer hohere StoBeuer-
gien bei den Experimenten erforderlich - man spricht theoretisch von
Beschleunigern, die einen Ringdurchmesser von einigen Lichtjahren
haben miiRten - von den erforderlichen Betriebskosten, Energien und
physikalischen Machbarkeitsgrenzen ganz zu schweigen, Ebenso kann
man sich klarmachen, daB bei der Gentechnologie die explodierende
Fiille genetischer Moglichkeiten dazu fiihrt, daB nicht mehr alle Pfade
des Moglichen und Machbaren verfolgt werden kdnnen - die Treffer bei
der Suche werden seltener - so, wie wenn man im Wald, Pilze suchend,
aus Zeitgriinden nur noch bestimmte Wege abgehen kann.

Die Verlangsamung des wissenschaftlichen Fortschritts hat eine Ver-
langsamung des technischen Fortschritts zur Folge. Der Grund hier-
fiir ist nach Nicholas Rescher sehr einfach: Empirische Wissenschaft
ist auf Technik im Labor angewiesen. Wird jedoch die Technik, die
erforderlich wire, immer teurer, weil aufwendiger, sinki die Nachfrage
nach ihr und damit auch ihre weitere Entwicklungsmoglichkeit. Umge-
kehrt kann sich die Wissenschaft aber nur so weit entwickeln, als ihr
auch technische Moglichkeiten zur Verfligung stehen. Geht man in
Erweiterung der Rescherschen Thesen davon aus, daB vorhergehen-
de wissenschaftliche Erkenntnisse auch die Grundlage fiir die nach-
folgende technische Entwicklung darstellen, so folgt aus der Ver-
langsamung des Fortschritts in der Wissenschaft auch eine Ver-
langsamung der technischen Entwicklung.

Es gibt allerdings einen Ausweg aus diesem Dilemma, der von Rescher
nicht diskutiert wird und den ich hier vorstellen will: Es gibt so etwas
wie eine progressive Themen- und Problemverschiebung. Jeder Kauf-
mann wird ein Marktsegment verlassen, wenn der Durchsetzungs-
aufwand fiir sein Produkt unverhilinisméBig ansteigt oder er diver-
sifiziert - d.h. er bietet andere Produkte an. Genauso verldBt der Poli-
tiker ohne sonderlichen Abschiedsschmerz sein Lieblingsthema, wenn
er keine Wahlen mehr damit gewinnen kann. Mit anderen Worten: Wis-
senschaft und Technik differenzieren sich in verschiedene Felder
aus, von denen einige auslaufen und sich andere neu entwickeln, bis
auch sie ihren Sattigungsgrad oder den nicht mehr akzeptierbaren
schlechten Wirkungsgrad erreicht haben. Dann spricht man auch
davon, daB in gewisser Weise ein Feld abgeschlossen sei. Innerhalb
eines Feldes haben wir jeweils Entwicklungen, die nach logistischen
Kurven verlaufen. Die Frage ist, ob dies fiir die Entwicklung des wis-
senschaftlichen und technischen Fortschritts insgesamt gilt. Tech-
nisch gesprochen iiberblicken wir nur Sparten oder Sektoren. Trotz-
dem wiirden wir gerne wissen, ob das, was wir Fortschritt nennen,
unbegrenzt ist oder nicht.
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4  Die Antwort der Geschichtsphilosophie

Die Geschichtsphilosophie hat, bei alt ihren Deutungsversuchen, den
wissenschaftlichen Fortschritt oder den Fortschritt in militArischer,
gesundheitlicher oder geisteswissenschaftlicher oder kiinstlerischer
Hinsicht von den Schritten getrennt, welche die Geschichte auf ein Ziel
hin zu machen scheint - sei es, daB sie zu sich selber zu kommen
scheint wie bei Hegel oder was auch immer als agens movens, als
bewegende GroBe der Geschichte angesehen wurde. Bis vor kurzem
hat man diesen Zusammenhang so gar nicht gesehen. Dies hingt
damit zusammen, daB die Fortschrittsidee natiirlich jiinger ist als das
Nachdenken iiber den Gang der Geschichte, das schon mit Heraklit vor
Platon beginnt und bis heute eine - wenngleich inhaltlich ausgespro-
chen wechselhafte - Tradition hat.

Geschichte zu deuten war schon immer eine groBe Versuchung in der
Philosophie?? und sie so zu deuten, daB man sich Hoffnungen hinge-
ben kann, sei es die auf sdkulare Erldsung, sei es die auf Erleichterung
oder sei es die auf das BewuBtsein, auf der richtigen Seite zu stehen
- diese Versuchung ist geradezu iiberwéltigend. Aus dieser Versu-
chung speisen sich auch Selbstbild und SelbstbewuBtsein des Standes
der Techniker und Ingenieure des ausgehenden 19. Jahrhunderts als
die Schopfer der modernen Welt, als die Triger des Fortschritts, ihn
vorantreibend und in ihm sich trdstlich aufgehoben wissend. Diese
GewiBheiten werden alsbald zu Zwangen fiir die, die diese GewiBheit
nicht teilen - je nach politischem System,

Bei uns waren lange Zeit diejenigen, die sich dieser Aunsicht nicht
bequemen mochten, die Ewiggestrigen, die Fortschritisfeinde, die
Installateure von Begliickungsinstituten und nétigenfalls eben Schwit-
zer - eine ehrenvolle Bezeichnung, da man diese Invektive historisch
auch beim ProzeB gegen Sokrates wiederfinden kann.

Gegen eine holisische Form der Geschichtsdeutung hat sich Karl Pop-
per (1992) mit dem Kampfbegriff des ,Historizismus” gewandt. Er
sieht darin den Versuch, durch die Analyse der Geschichie Gesetze fiir
deren Verlauf zu finden, aufgrund dessen man in der Lage sein soll,
Voraussagen iiber kiinftige geschichtliche Entwicklungen zu machen.
Voraussagen aber werden in der Regel aus einer Systemkenntnis
gemacht, die gewonnen wurde, um den vorauszusagenden ProzeB
auch zu beherrschen. Das bedeutet, daB solche Vor-Aussagen auch nor-
mativen, auffordernden, sprich handlungsleitenden Charakter haben.
Diese haben nicht nur einmal zu Gewalt und deren Legitimation
gefiihrt und miiBten - so die Warnung Poppers - auch in Zukunft dahin
fiihren. Alle politischen Theorien, die auf einen expliziten Historizis-
mus aufbauen, und dies sind meist politische Theorien, die einen
ganz dezidierten Fortschrittsbegriff vertreten und in ihrem Namen
erhebliche Opfer verlangen, fiihrten bisher zu gewalttitigen und
allem andern als demokratischen Regimen. Soweit Popper, der damit
Faschismus, Kommunismus, den Platonischen Staat und Hegels pein-
liche Rechtfertigung des preuBischen Staates im Auge hatte.

22 Vgl. F. Schiller: , Was heit und zu welchem Ende studiert man Universalgeschichte?” Akademische Aniritisrede,
26.und 27. Mai 1789 in Jena. In: . Schiller: Werke in drei Biinden, Bd.2, Hanser, Miinchen 1966, S. 9-22
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Heute sind wir etwas gelassener in der Geschichtsdeutung geworden.
Vor allem hat die Geschichtsphilosophie sich geweigert, den Fort-
schrittsbegriff, den die Naturwissenschaften und Technik vorgegeben
haben, fiir die geschichtliche Entwicklung einfach unbesehen zu iber-
nehmen. Da, wo sie es getan hat, in der idealistischen romantischen
Philosophie des 19. Jahrhunderts, hat sie riickwirkend die naturwis-
senschaftliche und technische Diskussion um den verniinftigen Fort-
schritt ungewollt mit der ansteckenden Idee infiziert, daB der Vor-
reiter des gesellschaftlichen Fortschritts der naturwissenschaftlich-
technische Fortschritt sei. Dies verstellie den Blick auf den Umstand,
daB Technik und Naturwissenschaft eben nicht nur Treibende, sondern
auch Getriebene sind, daB sie auch Ausdruck und Folge verdnderter
gesellschaftlicher, dkonomischer, sozialer und politischer Strukturen
sind - etwas, was von Hartgesottenen dieser Facher unter Hinweis auf
die objektiven Naturgesetze abzuwehren versucht wird. Doch die Wis-
senschaftstheorie, gerade die analytische zumal, hat - wie Einstein??
immer behauptet hat - nachweisen konnen, daB die Theorie bestimmt,
was wir beobachten konnen.

Und die Geschichte schreitet weiter fort? Das Ende der Geschichte,
das der japanische Amerikaner Francis Fukyuma (1992) ankiindigt,
nach dem der modifizierte Kapitalismus den Antagonismus zwischen
Sozialismus und Manchester-Kapitalismus iiberwunden habe und
damit die Antriebskréfte fiir das fehlten, was man im herkommli-
chen Sinne als Geschichte in ihrer schlechten Bedeutung - Krieg,
Krieg und Krieg - ansah - dieses vermeintliche Ende der Geschichte
scheint eine Verwechslung mit dem Ende von liberzeugenden Theorien
der Geschichte zu sein.

Unser MiBtrauen ist riesengroB: Jede halbwegs begrifflich in sich
stringente Geschichtsdeutung tendiert zur Legitimation von Gewalt
und Stabilisierung von Machtverhéltnissen, die mit ihr konvenieren.
Karl Popper, der Kiirzlich verstorben ist, hat dieses MiBtrauen in sei-
ner Kritik an Platon, Hegel, Karl Marx und anderen Kiindern der tota-
litiren Gesellschaft auf den Punkt gebracht: Hiitet Euch vor denen, die
behaupten, die Gesetze der Geschichte zu kennen und die diesen
Gesetzen auch noch den gleichen Rang zuschreiben, wie wir es bei den
Naturgesetzen zu tun gewohnt sind.

Damit wird aber, genau besehen, die Rede vom Fortschritt der natur-
wissenschaftlichen Entwicklung als unumkehrbarer Fortschritt auch
eine Form der Geschichtsdeutung, und wenn man noch genauer hin-
sieht, sogar eine mit totalitiren Ziigen - denn nichts entgeht dem Fort-
schritt, nichts kann sich ihm entgegenstemmen - und wer es den-
noch tut, zeigt nur, dab er nichts von Technik versteht. daB er die Zei-
chen der Zeit nicht begriffen hat, dab er Geisteswissenschaft studiert
hat, weil er eine Vier in Mathematik hatte und die Geschichte - ja eben
die Geschichte - iiber ihn hinweggehen wird.

Und im nachhinein zu wissen, daB die Geschichte eine Geschichte von
Fortschritten ist, brauchen wir angeblich nur die Vergangenheit
betrachten. Haben wir nicht ein kdstliches Vergniigen, die friihen

23 Vgl. sein Gespriich mit W. Heisenberg (1969), S. 85if.
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Falle von Technikfolgenabschidtzungen iiber die Gefahren der Eisen-
bahn und der Geschwindigkeit von 20 km pro Stunde zu beldcheln und
weiden wir uns nicht an den falschen Prognosen friiherer Unheils-
kiinder und Zukunfisforscher?

Wohin soll sich denn die Geschichte gesetzmiBig entwickeln? So,
daB der Weltgeist zu sich selbst kommt, wie ein Erwachender, so daf3
er seine Vollendung seiner Selbstwerdung in der Auspriagung des
preuBischen Staates findet, wie Hegel servil vermutete? Oder als
klassenlose Gesellschaft, oder als heilsgeschichtliche Variante vom
Gottesstaat islamischer oder klerikal-faschistischer Provenienz? Oder
zu einem Goldenen Zeitalter hin oder womdglich gar zu ihm zuriick,
wie Platon es meinte? Fiir alle diese Entwiirfe sind jeweils Fort-
schrittsideen reklamiert worden - und der begrifflichen Gewalttatig-
keit folgte die praktisch-politische Gewalttétigkeit mit zunehmenden
Opfern an Menschen, gewachsenen Strukturen und kulturellen Wer-
ten.2

GewiB - man kann die Faktoren einer geschichtlichen Entwicklung von
technischen Errungenschaften und GroBtaten moderner Forschung
angeben, dkonomische, politische, strukturelle, organisatorische Fak-
toren sowie den der Klugheit einzelner Individuen. Die Analogie zur
Evolution liegt nahe, die Entwicklung durch die Faktoren Mutation,
Selektion und Isolation als Faktoren erkldrt. Die Erkldrungen allein
haben aber keine prognostische Kraft - wir kdnnen weder Evolution
noch Geschichte vorhersagen. Dies hat seine Griinde nicht nur darin,
daB geschichtliche Prozesse einfach zu komplex sind, sondern
hauptsichlich darin, daB unsere Vorhersagetechniken als Vorausset-
zung die Abstraktion vom individuellen ProzeB bendtigen, daB sie das
Gleiche in Verschiedenem suchen miissen, um das, was vorherge-
sagt werden soll, auf den Begriff zu bringen. Mathematisch gespro-
chen, kénnen wir nur Vorhersagen machen, wenn wir Invarianten fin-
den. Eine Form dieser Invarianten sind Naturgesetze. Kennen wir sie
und kennen wir die Randbedingungen, kénnen wir in der Tat Vorher-
sagen machen.

Geschichtliche Prozesse jedoch, und dazu gehort auch die Technik-
entwicklung in ihrem jeweiligen konkreten Ablauf, mit allen Riick-
schldgen, Enttduschungen und Durchbriichen, bestehen aus nicht
wiederholbaren, dem nachtriglichen Experiment nicht zugénglichen
Ereignissen. Wir kennen weder die Rand- und Anfangsbedingungen
noch kennen wir die Gesetze - deshalb sind diese Prozesse eben
geschichtliche Ereignisse, die genau ihren Platz da haben, wo und an
dem sie geschehen sind und nur aus der konkreten geschichtlichen
Situation heraus verstanden werden konnen.

24 In der Geschichte der Geschichtsphilosophie haben wir 1968 in der Tat eine Zisur - auBler dem allegorischen
Mantel der Geschichte weht keine explizite Heilserwartung mehr ungestrafi in den desillusionierenden Blick. Die
weslliche Marx-Rezeption hat die GeschichisgewiBheit in eine Hoffnung oder in einen Kampfaufirag umsilisiert,
das Verhltis zum real exislierenden Sozialismus blieb ein gebrochenes - was intellekivell bis heute noch nach-
wirkl.
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5 Philosophie und die Technische Universitat

Der Fortschritt ist, wenn man ihn auf das technisch-wissesnschaftli-
che Fortkommen beschridnken will, seit Jahrzehnten aus der Hoch-
schule ausgewandert. Die Forschungsbudgets sprechen in Deutsch-
land und in Europa - in Amerika und Japan schon lange - eine ein-
deutige Sprache. Von den bundesrepublikanischen Forschungsauf-
wendungen insgesamt fallen vielleicht 10% auf die Hochschule, selbst
die Grundlagenforschung ist in ihren fortschrittlichsten und interes-
santesten Teilen in die Institute der Max-Planck-Gesellschaft und der
GrobBforschungseinrichtungen ausgewandert.

Es ist hier nicht der Ort, die vielfédltigen Unterschiede der For-
schungsbedingungen zu beklagen, die z.B. ein Max-Planck-Institut,
ein Fraunhofer-Institut oder eine Universitdt trennen. Jedenfalls
gehort das Gerede von der Gefidhrdung der Forschungsfreiheit durch
Drittmittelprojekte angesichts der Prozentrate von 7-10% der For-
schungsausgaben der Universitidten eher zu den hochschulpolitischen
Vogelscheuchen, als daB man es ernst nehmen kionnte. Genauer
gesagt: Bereiche, in denen wirklich frei Forschungsthemen gewéahlt
und bearbeitet werden kdnnen, sind minimal und werden es auch blei-
ben. Dap die Universités sich einen moglichst groBen Freiraum bewah-
ren sollte, und mit Drittmittelprojekten thematisch behutsam umge-
hen sollte, ist wohl selbstverstiandlich.

Fiir viel bedenklicher ist - und damit komme ich auf die Rolle der Phi-
losophie zu sprechen - dafB3 die geistige Auseinandersetzung als eine
Fortsetzung der Aufkldrung aus den Hochschulen abgewandert ist.
Keinem Politiker von Rang wiirde es heute noch einfallen, vor einem
universitiren oder gar studentischen Publikum seine Zukunftsvisionen
zu entwerfen oder zur Diskussion zu stellen, so wie dies Churchill bei
seiner beriihmten Europarede vor der Eidgenossischen Technischen
Hochschule in Ziirich tat oder wie es heute Politiker vor den Eliteu-
niversitdten der Vereinigten Staaten tun.

Seit Beginn der 70er Jahre - nun spreche ich fiir die altbundesrepu-
bikanischen Verhéltnisse - ist es nicht mehr dazu gekommen, daB ein
namhafter Kongref, von dem wirkliche geistige Impulse ausgingen, sei
es in gesellschaftspolitischer, geisteswissenschaftlicher oder gar phi-
losophischer Sicht, auf dem organisatorischen, geistigen und wis-
senschafilichen Ndhrboden einer Universitdt initiiert worden ist -
immer waren es andere Institutionen, die federfiihrend waren. Das
Diktum, man habe die Universitiat kaputtgespart und dies sei die
Rache des kleinen Kulturpolitikers fiir 1968 gewesen, mag ja richtig
sein - dieses Argument fiihrt jedoch nicht weiter. Auch die Philosophie
wird ja immer wieder totgesagt, ihr Verfall diagnostiziert und sie
wird von vielen in der technischen Forschung Tdtigen als zutiefst
unniitz, als ,Quatschologie”, bestenfalls Meinungswissenschaft und
dem Fortschritt im engeren Sinne eben nicht forderlich oder zutrdg-
lich charakterisiert.

Die Nachdenklicheren in unserem Lande wissen, dab eine Univer-
sitét ohne Philosophie und ohne Geschichte, ohne das Nachdenken
iiber geistige, gesellschaftliche, geschichtliche und kulturelle Bedin-
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gungen zur sterilen Ausbildungsanstalt wird. Wenn wir aber nicht
mehr bilden, sondern nur noch ausbilden, dann wird der Fortschritt
zu dem, wie er von seinen Kritikern als entartet charakterisiert wird
- als ,rasender Stillstand“2®, als sich iiberschlagender Funktions-
reichtum, den kein Mensch mehr ernsthaft ausniitzen kann, als Zweck
in sich selbst. Nicht die Philosophie verhiitet dies, aber die Men-
schen, die, durch Philosophie, Geschichte und sozialwissenschaftliche
Erkenntnisse angeregt, iiber Sinn und Nutzen, iiber 6konomische
Reichweite und okologische Moglichkeiten, iiber Gemeinwohl und
wohlverstandenes Eigeninteresse, iiber Verantwortung und personli-
che Verpflichtung nachzudenken beginnen.

Solche Menschen dem Berufsleben an verantwortlicher Stelle zuzu-
fiihren - das ist vornehme Aufgabe einer Technischen Universitat. In
aller Klarheit gesprochen: die Universitdt und auch eine Technische
Universitdt, hat einen Bildungs- und Erziehungsauftrag. Sie beein-
fluBt junge Leute, die in einer enischeidenden Phase ihres jungen
Lebens ihren Lebensentwurf entwickeln und umzusetzen beginnen. So
wie der Pidagoge dem zu Erziehenden bei der Gestaltung und Aus-
gestaltung seines Lebensentwurfs dient, so dient die Universitat nicht
nur der beruflichen Ausbildung. Ein Verzicht auf Erziehung und Bil-
dung zugunsten einer bloBen Ausbildung richt sich langfristig - wir
bekommen die Folgen dieses Verzichtes aus den 70er Jahren bereits
jetzt empfindlich zu spiiren.

Vielleicht ist es auch dieser Umstand gewesen, den der Verein der
Deutschen Ingenieure ernst genommen hat: er hat in einer Empfeh-
lung aus dem Jahre 1990 vorgeschlagen, etwa 10% der in einem Stu-
diengang zur Verfiigung stehenden Semesterwochenstunden (dies
sind etwa 160 - 200) den ficherlibergreifenden Fragen zu widmen, wie
sie durch geschichiliche Betrachtungen, philosophische Uberlegungen,
asthetische Bemiihungen, organisatorische und soziologische Ein-
sichten und interkulturelle Durchblicke gekennzeichnet sind. Die
Technische Universitidt Cottbus hat begonnen, diese Empfehlungen
umzusetzen und wir alle hotfen, daB das Cottbuser Modell des fécheri-
bergreifenden Lehrangebots zu einem Paradigma fiir die noch etwas
zogerlichen anderen Universitdten werden kann.

Welche Rolle spielt nun die Technikphilosophie? Die Angriffe auf sie
kommen in der Regel aus der Praxis. Eine Anekdote aus der Forst-
wissenschaft sei gestattet:

,Mit Threm Federhalter haben Sie, Herr Professor, noch
keinen Baum umgelegt.” JRichtig, aber dieser
Federhalter hat Regeln aufgestellt, wie Millionen von
Badumen ohne Gefahr fiir den Waldarbeiter zu Fall ge-
bracht werden konnten. 26

Vielleicht mag diese Anekdote einen Hinweis fiir die Rolle geben, die
das Fach Philosophie an einer Universitét, die stark technisch orien-
tiert ist, spielen kann.

25 So ein Buchtitel von P, Virilio. {1992).
26 Vgl. Hilf (1979).
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Wenn der faktische Erfolg der Naturwissenschaft - und hier kann
man, aber aus ganz anderen Griinden, auch die Ingenieurwissen-
schaften in diesen Gedankengang von Carl Friedrich von Weizsidcker
mit einbeziehen - auch davon abhéngt, daB sie bestimmte Fragen
nicht stellt, Philosophie aber das Weiterfragen bedeutet, dann ist
damit bereits der Grundkonflikt schon charakierisiert. Philosophie
muB die Fragen stellen, welche die Naturwissenschaften und die
Technik nicht stellen wollen oder kdnnen. Dies sind Fragen nach den
Bedingungen der Mdéglichkeit von technischem Handeln aufgrund
von Naturgesetzen, die der angewandte Forscher nicht stellt, deren
Ergebnisse er aber - implizit - bei seiner Arbeit stdndig benutzt.

Eine weitere Frage ist die nach der Moglichkeit empirischer und
praktischer Erfahrung in einer technischen Welt - wird unser Wahr-
nehmungsvermogen durch den Umstand beeinfluBt, daB wir in einer
durch und durch technischen Welt leben? Kénnen wir nur noch
Erkldrungen fiir das finden, was wir auch bauen kdnnen? Philosophie
heiBt weiterfragen. Stellen wir also die Frage, die im Alltag der tech-
nologischen Entwickiungsarbeit zunehmend eine Rolle spielt, ndmlich
die nach dem Verhéltnis von technischer, sozialer und globaler Ratio-
nalitit, Offenkundig konnen wir sehr komplizierte technische Prozesse
beherrschen, wir sind aber vergleichsweise unfahig, soziale und glo-
bale Prozesse zu verstehen und der gewonnen Einsicht nach zu bewék
tigen. Jeder wei um die Umweltproblematik und kann sie lokal ein-
sehen, auch die NotwendigKkeit globalen Handelns ist offenkundig -
aber wir sind effektiv nicht in der Lage dazu; Rio und die Zeit danach
haben uns das gezeigt.

Philosophie mup beim Weiterfragen Antworten suchen und sie ratio-
nal, d.h., verniinftig begriinden. Gerade Technikphilosophie muBl den
jungen Ingenieuren und Technikern zeigen konnen, wie Grundlagen-
forschung, angewandte Forschung und Praxis zusammenhéngen, wel-
che Rolle die Arbeit, die Praxis, die MuBe und die Kunst bei der Kon-
stitution unseres Selbstverstandnisses spielen, sie muf darauf hin-
weisen, wie Verantwortung wahrgenommen und organisiert werden
kann, sie muB Argumentationshilfen entwickeln, wie man vermeiden
kann, daB pure Technikfeindlichkeit und pure Technikeuphorie in
Ideologie umschligt und sie mub dazu beitragen, unseren Studenten
verstindlich zu machen, wo die geschichtlichen Wurzeln unseres heu-
tigen Verstindnisses von Wissenschaft, Technik und Arbeit liegen.

SchlieBlich muB auch die Philosophie als Fach den Diskurs an einer
Hochschule in Gang bringen und in Gang halten. Bei der Wahrung aller
fachlichen Professionalitdt unserer technischen und wissenschaftli-
chen Ausbildung muB die Philosophie dazu beitragen, da auch eine
Technische Universitdt zur Statte der Auseinandersetzung um Werte
und Ziele technischer Gestaltung wird, weil davon die Gestaltung
unserer alltiglichen zukiinftigen Lebenswelt abhédngt. Dies gelingt nur,
wenn eine interdisziplinire Arbeit auch an der Universitdt moglich
wird und nicht nur in den groBen Forschungseinrichtungen.

Fiir die Bereitschaft, Verantwortung wahrzunehmen, im Studium und
spiter in Beruf oder in der Forschung, ist die geistige Grundstimmung
an einer Universitit, die ihren Studenten und Mitgliedern nicht nur
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fachliches Wissen, sondern auch Orientierungswissen, geistige Offen-
heit und toleranten Umgang mit andersartigen Auffassungen vermit-
telt, von nicht zu unterschatzender Bedeutung.

Wenn Philosophie an einer Technischen Universitét sich auch primér
um Technikphilosophie kiimmern muf, da sie eine Servicefunktion
gegeniiber den anderen technischen Studiengdngen wahrnehmen
sollte, so wird sie sich doch auch Themen suchen, die von grundsétz-
licher Bedeutung sind, unabhdngig davon, ob sie nun nahe an der
Tagesaktualitdt liegen moégen oder nicht.

Themen der Philosophie im 20. Jahrhundert waren zu Beginn diese
Jahrhunderts vor allem die Phdnomenologie (Husserl, Heidegger),
die Existenzphilosophie (Kierkegaard, Sartre, Camus), die Ethik (M.
Weber, M. Scheler), die Analytische Philosophie (Russell, Wiener
Kreis, Wittgenstein) sowie in Osteuropa der Historische und der Dia-
lektischer Materialismus als Weiterentwicklung der Lehre von Marx
und Engels, z.B. durch Lenin ins Politisch-Doktindre verldngert und
verhértet.

Nach 1950 spielte der westlich entwickelte Neomarxismus (Marcuse,
Bloch, Kritische Schule) eine groBe Rolle, in seinem Gefolge zeichne-
te sich eine Soziologisierung der Philosophie ab (Habermas, Adornos,
Horkheimer). Auf der anderen Seite erfuhr die Wissenschaftstheorie
(Stegmiiller, Kuhn, Feyerabend) und die ethische Debatte (Apel, Jonas,
Hoffe) auch bei Natur- und Ingenieurwissenschafien erste Anerken-
nung. Technikphilosophie (Kapp, Dessauer, Tuchel, Rapp, Ropohl,
Ellul, 8. Krdmer, Heidegger) erobert die ersten Lehrstiihle und steigt
zu einer beratenden Instanz z.B. fiir den Verein der Deutschen Inge-
nieure auf,

Hingegen erhebt das, was man als Postmoderne in der Philosophie
bezeichnet (Virilio, Lyotard, Focault, Deleuze) den Anspruch der
Dekonstruktion, das heiBt, durch sorgfiltige Analyse der Forderungen
nach Wahrheit, Theorie, Tugend und Asthetik auf totalitére Anspriiche
zu verzichten und fiir einem Neuaufbau freizugeben - der freilich nie
fertig wird. Der sogenannte Zusammenbruch des Sozialismus diirfie
zu einer Diskussion fiihren, die aus dem Schock und dem Wiederfin-
den einer neuen Sprache, aber auch aus einer Auseinandersetzung mit
der Beliebigkeit postmoderner Philosophie gespeist werden wird.

Mogliche Themen der Philosophie in der ersten Hélfte des 21. Jahr-
hunderts sind vermutlich bestimmt durch eine ¢kologisch Philosophie,
die nochmals das Verhéltnis von Natur, Verantwortung, individuelle
Einsicht und globales Handeln neu zu fassen versucht. Eine Neube-
stimmung von Arbeit und Technik vor dem Hintergrund ihrer Infor-
matisierung und Biologisierung wird ebenfalls zu erwarten sein. Die
angestrebte Vereinheitlichung von Naturtheorien (Theorien iiber alles)
werden weiter bis zu einem bestimmten Grade betrieben werden, aber
dann von wichtigeren Themen wie einer Philosophie des Teilens und
der globalen Gerechtigkeit angesichts der Uberbevolkerung und des
Nord-Siid-Konflikts verdrangt werden.
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Die Individualfragen nach Sinn, Identitdt und Zugehorigkeit, deren
Nichtheantwortung jetzt schon iiberall Fundamentalismus und Natio-
nalismus hervorrufen, werden ebenso Themen des 21. Jahrhunderts
darstellen, wie die Wissenschaftstheorie sich von den methodolo-
gisch gut erforschten Natur- und empirischen Sozialwissenschaften
den Wissenschaften des Machens (Ingenieurswissenschaften) und
des Wahnens, Meinens und Uberzeugens (sprich der Geisteswissen-
schaften) zuwenden wird.

Nun habe ich doch eine Prognose gewagt. Wir werden unsere Stu-
denten auf diese kommenden Debatten vorbereiten missen, damit sie
als Orientierte verantwortlich handeln konnen, in freier Abwigung,
anstatt sich einer Entwicklung ausgeliefert zu sehen, die sie nicht
interpretieren und verstehen konnen. Was wir nicht tun konnen: Die
Philosophie an einer Technischen Universitat ist kein Ausschank gei-
stiger Mixturen??, bei dem man sich eine Ethik mit Gebrauchsmu-
sterschutz sozusagen abholen konnte. Eine Philosophie der Technik
und eine Ethik, die hilft, normative Konflikte zu losen, muB3 im
Gespréch mit jenen entworfen und aufgebaut werden, die Technik ent-
wickeln, anwenden, benutzen, genieBen und erleiden, jenen, die dar-
liber nachdenken und jenen, welche die politischen Rahmenbedin-
gungen schaffen. Dieser ,Multilog” ist schwierig und muB sténdig
gepflegt werden; er besteht im permanenten Uberschreiben unseres
technisch-organisatorischen und sozialen Pflichtenheftes im Umgang
mit Technik.

6  Fortschritt und Philosophie

.Mag sein, daB sie manchmal blitzartig auftaucht, mei-
stens wird sie sich aber durch miihevolles Suchen aus
zahlreichen Irrtiimern herausschilen, sich allméhlich
durch Vergleiche, Ausscheiden des Wichtigen vom Un-
wichtigen, mit immer groBerer Deutlichkeit dem Be-
wuBtsein aufdrdngen, bis sie endlich klar vom Geiste ge-
schaut wird. Die Idee selbst entstehi dabei weder durch
Theorie, noch durch Deduktion, sondern intuitiv. Die
Wissenschaft ist bloB Hilfsmittel zum Suchen, zum Prii-
fen, aber nicht Schipferin des Gedankens. %8

Dies berichtet Rudolph Diesel in seinen Erinnerungen. Was treibt
uns zu neuen Ideen?

Wir bewegen uns. Weil wir fort wollen, fort von dem, was gerade ist.
Wir machen Schritte. Fliehen wir? Aber in welche Richtung? Wir
machen Fortschritie. Aber von wo nach wo? Erzeugt der Fortschritt
nicht den Weg, auf dem wir schreiten?

Das Grundmoment des Fortschritts ist die Zuversicht, mit der wir glau-
ben, der Angsterfahrung der Moderne entgegentreten zu konnen.
Wir basteln, konstruieren und managen unsere Angste weg. Unser

27 So die unvergleichliche Formulierung meines friiheren Schuldirekiors Heinrich Schwall, wenn er als Mathe-
motiker ouf die Geisteswissenschaften zu sprechen kam {Villingen 1966).
28 Vgl. Diesel (1984).
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Dasein ist endlich und die Vergeblichkeit manchen Unterfangens ist
uns oft schon im vagen Stadium der Ideenfindung klar. Was aber,
wenn das Unterfangen ein Fortschritt wére, oder zum Fortschritt
des Ganzen beitragen wiirde, wenn es ein- Schritt in die richtige
Richtung wére, der Richtung, die die Geschichte einschlagt? Das
scheint der Traum des Erfinders und Entdeckers, des Managers und
des Produzenten zu sein, und es ist nicht der schlechteste Traum.

Jenseits der Aufforderung der Aufkldrung, sich mutig seines eigenen
Verstandes zu bedienen, ist dieser Traum ungemein trostlich - aufge-
hoben sein in die richtige Richtung; man kann auBer technischen
Details nichts falsch machen - was kann uns da noch passieren.

Und so schreitet der Fortschritt unaufhaltsam voran, ehemals sozia-
listisch oder kapitalistisch, nun marktwirtschaftlich oder technologisch
propagiert - und jedes Problem hat, so die Uberzeugung eines frithe-
ren Forschungsministers - iiber kurz oder lang eine Losung, und zwar
eine naturwissenschaftlich-technische. Wir weigern uns, unsere Eyrun-
genschaften fiir sterblich zu halten - als Traum von der Besitzstands-
wahrung unserer momentanen Einsichten. Der Betdubungscharakter
des Traumes ist unverkennbar. Technik, in diesem Jahrhundert Angst
gebdrend wie selten zuvor, wird andererseits zum Trost gegen den
falschen Weg.

Technik kann nicht nur instrumentell gesehen werden - nach der
schonen Definition, daB Technik mit der Herstellung und des
Gebrauchs artifizieller Werkzeuge erst beginne. Die von der analyti-
schen Techniktheorie diagnostizierte und genauer untersuchte Umfor-
mung von Ursache-Wirkungs-Beziehungen, wie sie die Wissenschatt in
Form von Wenn-Dann-Sdizen formuliert, in eine Zweck-Mittel-Bezie-
hung, die, als Regeln ausgedriickt, konkrete Handlungsanleitungen
darstellen. Diese Umformung ist aber wohl nur die Schokoladenseite.
Sie setzt voraus, daB immer von erkannten Ursache-Wirkungs-Zusam-
menhéngen ausgegangen wird. Sie macht die Naturwissenschaft zur
Mutter der Technik. Aber die Technik hat viele Vater.

Die geschichtlich viel wirkungsméchtigere Umformung ist jedoch die
von Zweck-Mittel-Beziehungen, also von technologisch formulierten
Regeln zu Ursache-Wirkungs-Beziehungen auf der organisatorischen,
sozialen und gesellschaftlichen Ebene. Technik befriedigt nicht nur
Bediirfnisse, sondern erschafft auch Bediirfnisse, alte und neue,
deren Befriedigung, aus welchen Griinden auch immer, zum MuB
wird. Anders ausgedriickt: Technik erzeugt Technik.

Die sozialwissenschaftlich orientierte Technik- und Wissenschafts-
forschung hat den Mythos der Wertneutralitdt schon lange entzaubert,
aber er ist stark genug, immer noch als verwirrendes Leitbild der tech-
nischen Erziehung unsere Jugend zu wirken. Wir wissen mittlerweile
ein wenig besser Bescheid, welche Faktoren die Entwicklung von
Technik bestimmen, ohne allerdings, dhnlich wie in der Evolutions-
theorie, wo wir auch die Faktoren kennen, Prognosen iiber zukiinfti-
ge Entwicklungen machen zu konnen. Es ist trostlich fiir den Ingeni-
eur, daB man Erfindungen und Entdeckungen nicht vorhersagen kann.
Sein Ingenium bleibt gewahrt - er wird nicht durch eine Erfindungs-
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und Entdeckungsmaschine ersetzt werden. Trotzdem ist es moglich,
aus der Technikgeschichte und ihrer Analyse zu erkennen, wie Ver-
wertungszusammenhédnge, okonomische und politische I[nteressen
die Richtung dessen bestimmen, was wir Fortschritte nennen. Und so
ist das, was als Fortschritt angesehen wird, immer nur der Schritt in
die richtige Richtung, aber was richtig ist, sagen nicht die Ingenieure
oder Techniker, noch viel weniger die Wissenschaftler, sondern die-
jenigen, die den Zuwachs finanzieren und {iber das Forschungs- und
Entwicklungsbudget kontrollieren. Welche Schritie als Fortschritte gel-
ten, ist nicht immanent aus der Technik selbst, sondern nur aus ihrer
Einbettung in den Herstellungs- und Verwertungsprozep erkennbar.

Die GewiBheit, mit der immer gerade das, was als technische Ent-
wicklung propagiert, geférdert und erreicht worden ist, als Fort-
schritt deklariert wird, zeigt die selbtimmunisierende und selbststa-
bilisierende Funktion des Fortschritisbegriffs.

Damit aber wird es unmdglich zu erkennen, daB Technik ihre Bestim-
mung, ndmlich das menschliche Leben in seiner Gesamtheit zu erleich-
tern, auch verfehlen kann, dab die Freiheit der Gestaltung zum Zwang
umschlagen kann und daB die angebliche Voraussetzung fiir techni-
sche Fortschritte, die zweckfrei getriebene Grundlagenwissenschaft,
langst als technisch bedingte Wissenschaft instrumentalisiert und
finalisiert worden ist.

Die Kommerzialisierung von Wissenschaft ist soweit gediehen, dah
technischer Fortschritt in der Entwicklung technischer Funktiona-
litdt gemessen wird an den Markterwartungen, an Technikpotentialen,
also der Fahigkeit, weitere Technik zu erzeugen, an den Anwen-
dungsbreiten und anderen, 6konomisch gesehen ja durchaus ver-
niinftigen und aufschlufreichen Indikatoren.

Man konnte es auch so sagen: Ergebnisse der Wissenschaft sind zu
einem Produkt geworden, das hergestellt werden kann. Die Wert-
analyse eines Produkts bestimmt den Wert, d.h. den Quotienten aus
Nutzen und Aufwand beziiglich der Funktion eines Produkts. also
das, was es leistet oder kann. Die Bestimmung der Wissenschalt als
Produktionsprozef wissenschaftlicher Ergebnisse, d.h. die techni-
sche Entwicklung als Produktionsprozebh serienreifer Produkte, legt
diesen Wertbegriff auch an die Wissenschaft an: Wie hoch ist der Nut-
zen bei welchem Aufwand? Der Aufwand selbst ist schnell berechnet
- die Forschungsbudgets sind bekannt. Was ist der Nutzen? Je restrik-
tiver, d.h. kurzfristiger gerechnet wird, um so eher féllt der Wert von
Wissenschaft. Eine Verbesserung des Quotienten ist auf zwei Arten
moglich - entweder der Nutzen wird erhoht und/oder man senki die
Kosten. Das erstere tut man, indem man Wissenschaft dem Anwen-
dungszwang unterwirft, den zweiten Schritt tut man, indem man effi-
zientere Organisationsformen schafft und die Ausbildung strafft. Die-
sem Regime, ndmlich auf die Anzeichen fiir die Erfiillung dkonomi-
scher Erwartungen zu achten, hat sich der technische Fortschritt - und
mit einer Phasenverschiebung von fast 100 Jahren dann auch die Wis-
senschaft - seit der Industrialisierung gebeugt. Die Folge davon ist die
okonomische Ausrichtung von Wissenschaftszielen. Dagegen ist nichts
einzuwenden, wenn diese 6konomischen Ziele auch langfristig betrach-
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tet werden - jedenfalls auf so lange Zeitrdume, wie die erkannten und
moglichen Folgen von Technik, ihrer Gestaltung und Verwendung
andauern. Nichts anderes ist der Sinn auch von Technikethik - es
geht um die Gerechtigkeit bei der Verteilung von Lasten und Gewin-
nen, die uns die Technik bringt.

7 Aushlick

Seien wir also bescheiden. Es ist zwar ein schoner Gedanke, daf der
Mensch unterwegs zu sich selber sei, daf er das Noch-Nicht des Men-
schen sei, dapB er sich in seinem Menschsein, die gegebenen Verhilt-
nisse umbildend, selbst erschafft. Aber diese durch und durch Hegel-
sche Idee, sprachlich verzaubert durch Ernst Bloch und von ihm aus-
kristallisiert zum Prinzip Hoffnung, ist utopisch, ohne Ort - sie sug-
geriert einen Fortschritt, den wir angebiich nicht verfehlen konnen.
Natiirlich, auch der Ingenieur, nicht nur der Politiker, ist in das Gelin-
gen verliebt, wie Bloch sagt, aber warum ist Gelingen liebenswert?29

Wer von Fortschritt redet, redet immer schon von Geschichte. Der zeit-
liche Horizont des Begriffs ist unhintergehbar, ebenso wie sein latent
utopischer Charakter. Auch schwingt die Sorge mit, das Besorgen um
das, was auf uns zukommt. Diese Sorge ist mit Hoffnung wohl ertrég-
licher, das Dasein ist leichter damit zu entwerfen als mit der puren
persénlichen Endlichkeit, die uns allen gewil3, aber nicht vertraut
ist.3¢

So ist die Fortschrittsidee die sdkularisierte Hoffnung zuersi der
Philosophen und dann der Ingenieure geworden - und entsprechend
ihres Glaubenscharakters wird sie verbissen verteidigt. Die Philoso-
phen haben diesen Glauben als Glauben erkannt und analysiert. Seit-
her sind sie von dem Gedanken an den Fortschritt nicht mehr so
betdubt. Im Gespréch mit den Ingenieuren suchen beide Seiten nach
Niichternheit.

Mein Pliddoyer lautet, statt der groBen Fortschrittsidee die anderen,
kleinen, zahlreichen und wertvollen Schritte zu bedenken. Der Fort-
schritt ist zu komplex, als daB wir ihn ernsthaft iiberhaupt nur an-den-
ken konnten. Die Wissenschaft denkt nicht - dieser Heideggersche
Satz ist zuerst anstoBig, dann trostlich. Inkrementelle Verbesserungen,
tausend kleine Schritte, die bestehendes Unrecht, Unheil, Imperfek-
tion, Mangel, Leid, Machtlosigkeit wenigstens ein biBchen lindern
oder beheben helfen, konstituieren ebenso unverwechselbare aktuel-
le Geschichte. Goethe schickt uns fort, nicht zum groBen Fortschritt,
zum groBen Wurf, zum Totalen, sondern er sagt lapidar: Geh hin und
tue die Pflicht des Tages. Da ist kein Fortschritt als solcher, sondern
es sind nur Schritte ...

Es ist der Verzicht auf die Versuchung, die eigene Erfahrung, da man
nie so klug gewesen ist wie gerade jetzt, und daB es mit der eigenen

29 Die Antwort von Friedrich Rapp bei der Diskussion dieses Textes lautete: Weil niemand gerne scheitert!
30 Diese Heideggersche Anleihe sei hier gestattet.
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personlichen Entwicklung und Reifung bisher immer aufwérts gegan-
gen ist, auf den Verlauf der Geschichte zu projizieren. Eine Geschich-
te also, die nicht aus dem GroBen, Gewaltigen schopft, das sowieso
immer zum Fallen hin gefihrdet ist, was schon Platon3! gewuBt hat,
und die nicht gewaltig, das heiBt nicht gewalttitig ist.

Es ist dies der Verzicht auf den groBen Entwurf, der uns Deutsche
heute immer noch so auszeichnet, und die Hoffnung auf das Mosaik.
Es ist dies die Einsicht, daB wir uns in der heutigen Verfassung der
Wissenschaft nicht der Wahrheit ndhern, sondern Probleme losen
und daB es unethisch ist, im Namen der Wahrheit dogmatisch metho-
dologische und erkenntnistheoretische Anspriiche der Wissenschaft
und Technik aufzubauschen und unsere Jugend damit zu erschrecken,

Das heift nicht: Anything goes. Das heiBt nicht: Bahn frei fir post-
modernes Geschwafel in aller Beliebigkeit. Das heiit nicht Verzicht auf
Theorie, Wahrheit und Werte. Das Wissen des Nichtwissens verweist
den angeblichen Fortschritt dahin, von wo er forigeschritten ist, ndm-
lich dem nach Erleichterung, Erlosung und Aufgehobensein sich seh-
nenden Ich des Forschers, der so gerne etwas Niitzliches sein moch-
te, und der Vergeblichkeit und Mangel an Bedeutung nicht ertragen
kann. Wissenschaftlichkeit scheint heute nur noch ein eher morali-
sches Argument zur Fortifikation anderer, ldngst schon anderweitig
durchsetzbarer Argumente zu sein. Technisch wird gemacht, was
sich rechnet und die Wissenschaft hat die Modelle, Bilder, Vorstel-
lungen, Beweise und methodische Rechtfertigungen zu liefern - just in
time; nicht mehr und nicht weniger.

Wer von Fortschritt als treibender oder richtungsgebender Kraft
spricht, ist ungeduldig, ist ins Gelingen verliebt. Dal} etwas gelingt,
heiBt eben Fortschritt. Hubert Markl hat von der Fortschrittsdroge
gesprochen. Sind die Ingenieure die Drogenhéndler, ist die Techni-
kethik der Versuch, die Beschaffungskriminalitit einzudimmen? Aber
wer sind die Opfer? Sind es die Konsumenten mit ihrem Recht auf
Rausch? Sucht wird bekanntlich nicht durch Verbote und Reglemen-
tierungen beherrschbar, sondern nur durch sinnvolle Alternativen. Es
gibt auch Ersatzdrogen des Fortschritis - Innerlichkeit, Introspektion,
Riickzug ins Private, Hedonismus, Aussieigerei, verbissenen Tech-
nikkritik. Aber auch diese Kritiker wenden die Technik an, wenn es
denn ernst wird - in der Medizin und anderswo. Eine sinnvolle Alter-
native, die Sucht nicht bendtigt, konnte darin liegen, daf wir gelassen
fragen, ob wir die Technik haben, die wir brauchen, und ob wir die
Technik brauchen, die wir haben.

Wenn wir von Fortschriit reden, meinen wir eben das, was wir wollen
und wiinschen, und was wir fiir die Zukunft gerne hatten, auf dab es
auf uns zukommt. - und was wir tun und anstellen werden, weil wir es
wollen. Dies zu kaschieren - dazu ist der Topos der Geschichte gera-
de recht, weil die Verantwortungsinstanz vom Individuum auf das Qua-
sisubjekt Geschichte verschoben wird. Wenn es der Weltgeist richtet,
kann einem keiner.

31 Politeia, VI. Buch 497 d, 9
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Wenn wir unsere Verantwortung aber nicht an die Geschichte dele-
gieren, sondern die Sache selbst in die Hand nehmen und die Zeit-
ldufte zeigen dies, daB Menschen es immer wieder getan haben, dann
bleibt die Verantwortung bei uns. Ob wir nun ohnehin auf dem Weg zu
uns selbst sind oder nicht - das ist dann lediglich eine naturtriibe Meta-
pher. Wir, Handelnde, Kaufleute und Ingenieure, Manager und Wis-
senschafiler, Verbraucher und zweifelnde Normalbiirger, ,ein méch-
tig harmlos Volk*32 bleiben also weiterhin voll zurechnungsfihig und
sind damit Subjekt der Verantwortung und nicht Objekt der Geschich-
te. Fortschritte und andere Schritte werden von Menschen gemacht.
Daher gibt es viel zu tun und viel zu lassen ...
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